Ikt. szam: 01-55/15/2017.

Jegyzokonyv

K észiilt: 2017. szeptember 15. napjan 9 drakor, Pilisvorosvér Varos Onkormanyzata K épvisel 6-testiil etének
rendkivali nyilt Olésén.

Helye: Pilisvorésvéari Polgarmesteri Hivatal tanacsterme

Jelen vannak: Gromon Istvan polgarmester, Kimmelné Sziva Méria alpolgarmester, Pandi Gébor
alpolgarmester, Fresz Péter, Kollar-Scheller Erzsébet, Kozek Gébor, Preszl Gébor, Schellerné Mikulan
Anetta

Tavollétét jelezte: dr. Kutas Gyula, Kiss Istvan Gyoérgy
Tavollétét nem jelezte: Korossy Janos, Selymesi Erzsébet

Meghivottak: dr. Krupp Zsuzsanna jegyz0, Varadi Zoltanné maszaki osztdlyvezetd, Kdman Kinga
foépitész

Gromon Istvan polgarmester: Koészontotte a megjelenteket. Megallapitotta, hogy a Képvisel6-testilet 8
fovel hatarozatképes. T4 ékoztatasként elmondta, hogy FOépitész asszony részt vett szeptember 7-én egy
egyeztetésen, ahol a Budapesti Agglomeracios Terlletrendezési Tervvel kapcsolatos szakmai észrevétel eket
ismertették. Jogszabdly szerint a témat a Képviseld-testiletnek nem kellene elfogadnia, targyalnia, de
szeretné, ha a Képviseld-testilet véleményezné és attekintené a tervlapokat. Ezért kerlilt dsszehivasra a
rendkivili Ulés. Szavazasratette fel az napirendi pont elfogadasét.

No.: 1
A Képviselb-testiilet a napirendi pontot a jelenlévd képviseldk (8 f) 8 igen (egyhangl) szavazataval
elfogadta.

Napirendi pont El6ado
1) Budapesti  Agglomeracié  Terlletrendezéss  Terv Gromon Istvan
tervlapjainak vélemeényezése (196/2017.) polgarmester

1. napirendi pont
Budapesti Agglomeraci6 Terlletrendezési Terv terviapjainak véleményezése
(A napirendhez tartozo eloterjesztés szama: 196/2017.)

Gromon Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyalasat. Kérte FOépitész asszonyt, hogy
ismertesse a terveket.

Ezutén projektoros vetitéssel kisért elGadasbhan Kalman Kinga foépitész részetesen ismertette a Budapesti
Agglomeracio TerUletrendezés Terv terviapjait.

Preszl Gabor: Ugy gondolja, hogy az elektromos hé dzatot érintd 400 kV-os héldzati tavvezeték nem oly
mértékben szilkséges a varos szamara, mint a 120 kV-os hal 6zati ellatas bdvitése.



Gromon Istvan polgarmester: Egyetért azzal, hogy a 120 kV-os elektromos hdldzat fontos a varos
fejlodése szempontjdbdl. Fontosnak tartja, hogy a Képviselb-testilet elmondja a véleményét a tervekkel
kapcsolatosan, illetve a javas ataikat/észrevétel eiket megfogal mazzak.

- Véeménye szerint a 400 kV-os elektromos hdl6zati tavvezeték nyomvonalaval nem értenek egyet, mert az
a Pilis tgat tonkre teszi. Ujra meg kellene vizsgdni, hogy létezik-e olyan nyomvonal, amely kevésbé
rombolja a kornyezetet.

- A melléklet 1. pontjahoz tartozd képeken lathatd erddfoltok erddgazdasagi térségben valé jeldlésével nem
ertenek egyet. Ez a terllet a TSZT-ben mezdgazdasagi tertlet, mlvelési agat tekintve szanto, és a
val6sagban egyetlen fa nincs a terlleten. Ezek a terllletek az erddtel epitésre javasolt terllet Gvezetében més
tudjak venni, de kérik ezeknek aterlileteknek a mezdgazdasagi térségben val 6 szerepeltetését.

- A 10-es szamu fouttal kapcsolatos problémat més szemszoghdl kozelitené meg, hogy esetleg azért
hataroljak le a varos hatardig a tajképvedelmi 6vezetet, hogy a 10-es elkertldutat a késdbbiek soran esetleg
ne lehessen kialakitani.

- A zartkertekkel Gsszefliggésben elmondta, hogy erdsen korlétozni kellene a beépithetdséget, mivel a kertes
mezogazdasagi terlleteket intenzivebben belakndk, és ez teljesithetetlen kovetelmények elé alitana az
Onkormanyzatot, ezért javasoljak, hogy a beépités mértéke ne haladhassa meg az 5%-ot.

Kalméan Kinga foépitész: Véleménye szerint a gyorsforgalmi utak, amelyek elkerllik a varosokat, mind
tajképvédelmi teriileten haladnak, illetve azokon kerilltek e helyezésre. Ugy gondolja, hogy a 10-es sz. fout
elkerill6 szakaszanak megépitéseét az elhangzottakkal nem lehet megakadalyozni.

Pandi Gabor alpolgarmester: A telepllések fejlddnek és fejleszteni szeretnének, amely fejlddéshez
szilkséges az elektromossag. Az elektromos aramnak el kell jutnia a felhasznalokig. A varosnak is szilksége
van a 120 kV-ra a fejlddéshez és a zokkendmentes &ramellatdshoz. Mivel sirin beépitett tertletekrdl
beszélnek, ezért valamelyik telepiilés érdeke mindenképpen sériilni fog itt a Pilisi térségben. Hasonl6an szép
terilet pl. a Zsdmbéki medence is, azok a telepllések hasonlGan tiltakozhatnak az elektromos
nagyfeszultségl tavvezetek elhelyezése ellen. A véleményezési anyagban megfogal mazottakat jonak tartja.

Sajnos attdl tart, hogy esetleg magasabb szintl jogszabaly ellen nem lesz |ehetdségik kifogast tenni, és a
fej16dd vildg mér nem fog foglalkozni a tgképpel.

Kollar-Scheller Erzsébet: Kérdése, hogy amennyiben a varos bekerllne a tgképvédelmi terliletek
besorolas aé, ez milyen korlatozasokat jel entene a tel eplilés szamara?

K&aman Kinga féépitész: A hatdlyos jogszabdy kimondja, hogy azok a telepllések, akik a tdjképvédelmi
Ovezetébe tartoznak, azoknak a telepiléseknek a szerkezeti tervikben ennek a lehatarolasat pontositani kell,
illetve a HESZ-ben az érintett teriiletekkel kapcsolatosan téjképvédelemi szabdyokat kell bevezetni.

Gromon Istvan polgarmester: Az elhangzottak aapjan meg kellene fontolniuk, hogy a kilterileti
mezOgazdasagi terlleteiket besoroljak a tgképvédelmi Ovezetbe. Ez aadmasztand az Onkormanyzat
szaméra azt, hogy azt aterlletet a késdbbiek soran se lehessen beépiteni.

Kaman Kinga foépitész: Az agglomeréacios tervben ez atertilet mar a tajképvedelmi dvezetbe van sorolva,
igy ,védelem” aatt al.

A Képviselb-testilet tagjai beszélgetést folytattak a varost érintd és esetleg tajképvédelmi 6vezetbe vonhato
terUletekrdl.

Kalméan Kinga foépitész: Az Or-hegyre és az zértkerti teriiletekre is ki lehetne terjeszteni tajképvédelmi
Ovezetbe vald besorolast. A véleményezési anyag mellékletének 111. pontjdt, a Tgképvédelmi terlet
Ovezetével foglalkozod bekezdést kiegészitené a kovetkezd bekezdéssel: , ... Az Or-hegy és az Or-hegyi
zartkertek terUlete keriljon a tajképveédelmi terUlet Ovezetébe, mert Pilisvorsvarnak értékes tdji eleme...”



Gromon | stvan polgar mester: Szavazasratette fel az elhangzott kiegészités elfogadasat.

No.: 2
A Képviselb-testlilet a kiegészitést a jelenlévd képviselok (8 fd) 8 igen (egyhangll) szavazataval elfogadta.

Gromon Istvan polgarmester: Szavazasra tette fel az eldterjesztésben szerepld hatérozati javadatot az
elhangzott médositassal.

No.: 3
Pilisvorésvar Véaros Onkormanyzata Képviseld-testilletének 161/2017. (1X. 15.) Kt. sz. hatarozata a
Budapesti Agglomeracio TerUletrendezés Terv terviapjainak véleményezésér ol

Pilisvorosvar Véaros Onkormanyzaténak Képviselo-testilete Ggy dont, hogy a teriletfejlesztésrdl és a
terlletrendezésrdl sz6l6 1996. évi XXI. torvény 23/C.8 (1) alapjan az Orszégos Terlletrendezési Tervrdl
sz0l6 2003. évi XXVI. torvény és a Budapesti Agglomerécié Terlletrendezési Tervérdl szOld 2005. évi
LXIV. torvény fellilvizsgalatanak és modosito javaslatanak egyeztetési anyagara vonatkozoan Pilisvorosvar
Véaros Onkorményzatdnak a BATIT tervre vonatkozo szakmai javaslatait a jelen elGterjesztés melléklete
szerinti tartalommal elfogadja, és felkéri a polgarmestert és a foépitészt az énkormanyzati észrevétel eknek
az elektronikus felUletre tortend feltoltésére.

Hataridd: 2017. 09. 18. Felel6s: polgarmester, foépitész
A Keépvisel6-testllet fenti hatarozatét a jelenlévd képviselok (8 fd) 8 igen (egyhangll) szavazataval hozta.
Gromon Istvan polgarmester: Bezarta a napirendi pont targyalasét. A kovetkezd rendes Ulést munkaterv

szerint szeptember 28-an tartjdk, a kozmeghallgatésra oktober 12-én kertl sor. Megkdszonte a jelenlévok
munkéjét, és bezérta az tlést 9°2-kor.

K.m.f.

Gromon | stvan dr. Krupp Zsuzsanna
polgar mester jegyzd



