Ikt. szam: 230/1/2010.

Jegyzokonyv

Készilt: 2010. januédr 14. napjan 18 o6rakor, Pilisvorosvar Véaros Onkormanyzata K épvisel 6-testiiletének
rendkivli nyilt tlésén.

Helye: Pilisvorosvér Véaros Polgarmesteri Hivatal anak tanacskozoéterme

Jelen vannak: Gromon Istvan polgarmester, Berchy Jozsef, Bruckner Katalin, Falics Janosné 1823-kor
érkezett, Kimmelné Sziva Méaria alpolgarmester, Korésy Janos, dr. Kutas Gyula, Lukécs Katalin Agnes,
Molnér Sandor 1814-kor érkezett, Miiller Janos, Paul Laszl6 18%1-kor érkezett, Pandi Gébor, Preszl Gébor 18
23_kor érkezett, dr. Szakméri MériaMagdolna, Sz6ll&si Janos, Z&m Zoltan

Tavollétét nem jelezte: Horvéath Jozsef

Meghivottak: Hegyes Jozsefné aljegyz0, igazgatasi osztayvezetd, Bollané Bognar Margit gazdakodéas

osztdlyvezetd, Kutasi Janosné intézményi referens, Varadi Zoltdnné miszaki osztdlyvezetd, Sandor Jolan, a
Helyi Vélasztas Bizottsag elntkhelyettese, Sax Laszl6 Német Nemzetiségi Onkormanyzat elndke, Fogarasy
Attila, aVorosvari Ujsag felelds szerkesztdje, Miiller Janos a Vérosfejlesztd Kft. ligyvezetd igazgatdja.

Gromon Istvan polgarmester: Koszontétte a megjelenteket. Megdllapitotta, hogy a Képvisel6-testilet 13
fovel hatérozatképes. Szavazésra tette fel a napirendi pontokat és a napirendi pontok sorrendjének
elfogadasat.

No: 1
A Képviseld-testilet a napirendi pontokat, és a napirendi pontok sorrendjét a jelenlévd képviselok (13 f6) 13
igen (egyhangl) szavazatéval elfogadta.

Napirendi pontok: Eldado:

1) A Helyi Védlasztés Bizottsdg elnokének tgékoztatdja a Sandor Jolan
2009. december 20-i iddkodzi 8. sz. valasztokerlleti HVB elndkhelyettes
képviseld-vllasztés eredményérdl, a megbizolevél
atadasa, az Ujonnan megvalasztott képvisel 6 eskitétele

2) Pilisvbrosvdr, FO utca programmal  kapcsolatos Gromon Istvan
Tamogatas szerzodés jovahagyésa (Et.: 4/2010.) polgarmester
3) Magyar Kozut Nonprofit Zrt-vel kotendd konzorciumi Gromon Istvan
egyuttmikodéss megalapodas a FO6 utca felyjités polgarmester

program megval sitéséra (Et.: 6/2010.)

4) Az ELMU-EMASZ Kft. egyedi kérelmének elbirdésa Gromon Istvan
szabadvezeték-hal6zatok rekonstrukcidja Pilisvorosvar pol garmester
véros egyes kozterlletein (Et.: 1/2010.)

5) A Mdavészetek Héza befejezéséhez  szilkséges Gromon Istvan
Onkormanyzati infrastruktira  fejlesztési hitel polgarmester
kozbeszereztetésének meginditasa (Et.: 3/2010.)



6.) Pilisvorésvar Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testillete Gromon Istvan
53/2008. (IV. 22.) Kt. sz. hatarozatdnak kijavitasa és polgarmester
kiegészitése (Et.: 2/2010.)

7) A Zrinyi utcal jatszoOtér felyjitasara benydjtott KMRFT- Gromon Istvan

HOF CEDE-027/2008. kodszéamu nyertes pélyézattal pol garmester
kapcsolatos maradvanytamogatds lemondésa (Et.:
5/2010))

Megérkezett Molnar Sandor 1814 érakor.
Ajelenlévd Képvisel 6k | étszama 14 fére modosult.

1. napirendi pont
A Helyi Valasztas Bizottsag elndkének tajékoztatoja
a 2009. december 20-i iddkozi 8. sz. valasztoker Uleti képvisel 6-valasztas eredményér dl,
amegbizdlevél atadasa, az Ujonnan megvalasztott képviseld esklitétele

Gromon Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyalasat. Felkérte Sandor Jolant, a Helyi
Valasztés Bizottsag elntkhelyettesét, hogy ismertesse a vélasztas eredmeényeit a K épvisel 6-testiil ettel.

Sandor Jolan, Helyi Valasztasi Bizottsdg elndkhelyettes: Kdszontétte a megjelenteket. A 8-as szamu
egyéni képviseld-vaasztés munkdatai 2009. szeptember végén, a képviseldi mandatum meglresedésével
megkezdddtek. A Helyi Vélasztas Bizottsag az idokozi vélasztast a valasztasi torvényben megszokott
idokereten belll 2009. december 20. napjara tlzte ki. A vaasztés eldkészitését és a vélasztas soran tortént
eseményeket réviden Osszefoglalva elmondta, hogy a képviseldi helyért négy jeldlt indult, a leadott
szavazatok alapjan Schaffer Irma Katalin nyerte el a Pilisvorosvar 8-as szdmu valasztokerllet egyéni
képviseli mandatumét. A vdasztas rendben lezajlott, rendkivili esemény nem tortént. A vaasztés
eredmeény ellen kifogést nem nyJjtottak be, igy az jogerds. A Helyi Vaasztasi Bizottsag nevében koszonetét
fejezte ki azoknak, akik a vélasztas lebonyolitésaban részt vettek.

Gromon | stvan polgar mester : Felkérte Schaffer Irma Katalin képviseld jeldltet az eskitételre.
Az aldbbiak szerint elhangzott a jogszabaly altal eldirt eskii szovege:

, En, Schaffer Irma Katalin eskiiszom, hogy hazamhoz, a Magyar Koztéarsasaghoz, annak népéhez hi
leszek, az Alkotmanyt és az alkotmanyos jogszabalyokat megtartom; az allami és szolgélati titkot
meg0lrzOm; megbizatasomhoz hiven partatlanul, lelkiismeretesen jarok el és a legjobb tudasom
szerint minden igyekezetemmel Pilisvordsvar Varos javéat szolgalom.,,

,» |sten engem gy segéljen.”

Sandor Jolan, Helyi Valasztas Bizottsag elntkhelyettes: Sok sikert kivant Képviseld Asszonynak az U
tisztség bettltéséhez.

Gromon Istvan polgarmester: Szintén gratuldt az 0 képviseldknek, mad bezarta a napirendi pont
targyal &sét.

Megérkezett Paul Laszé 1821 érakor.
A jelenlévd Képvisel Ok |étszama 15 fore modosullt.



Gromon Istvan polgarmester felkérte a Képviselb-testiiletet, hogy a napirendi pontok, illetve azok sorrendje
miatt a szavazast ismételjék meg, tekintettel arra, hogy Schaffer Irma Katalin, Ujonnan megvalasztott
Képviseld Asszony szavazogépe bekapcsolt allapotban volt a szavazaskor, ezért a szavazast érvénytel ennek
kell tekinteni.

Gromon Istvan polgarmester: Ismételten szavazasra tette fel a napirendi pontokat és napirendi pontok
sorrendjének elfogadasat.

No: 2
A Képviselb-testlllet a napirendi pontokat, és a napirendi pontok sorrendjét a jelenlévd képviseldk (15 f6) 15
igen (egyhangl) szavazatéval elfogadta.

Megérkezett Falics Janosné és Preszl Gabor 1823 érakor.
A jelenlévd Képvisel Ok |étszama 17 fore moédosullt.

2. napirendi pont
Pilisvor 6svar, FO utca programmal kapcsolatos Tamogatas szer zodés jovahagyasa
(Et.: 4/2010.)

Gromon Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyalésdt. Az elGterjesztést a Pénzigyi,
Varosfejlesztés és Kornyezetvédelmi Bizottsag targyata és elfogadasra javasolta. ElImondta, hogy a Pro
Régio Kft. 2009. december 15-én kelt level ében tgjékoztatta az Onkormanyzatot a tdmogatés elnyerésérdl és
egyben megkildte a Tamogatasi szerzGdés tervezetet, valamint a mellékletek listjét, amit a szerz6dés
aldirashoz ki kell tolteni, illetve be kell szerezni a pdyazdknak. T§ékoztatta a képviseloket, hogy a
tamogatési szerzGdés kitoltésére 60 nap 8l rendelkezésre, és miutén a Pro Régio Kft. majd jovahagyja, azt
kovetden a végleges formaban kell aéirni és bekildeni.

K drodsy Janos. Azt szerette volna kérdezni, hogy mivel a szerz6dés nincsen kitoltve, és a mellékleteket nem
lehet elolvasni, mi alapjan hatarozzon a képvisel 6-testillet a Tamogatas szerz6dés jovahagyasardl.

Gromon Istvan polgarmester: Korabban jelezték mar a képviseloknek, hogy mivel a melléklet tobb
szazoldalas anyag és csak egy része al rendelkezésre papir formaban, igy a teljes dokumentaciot a miszaki
osztalyon meg lehetett tekinteni. Az elGterjesztéshez viszont az anyag terjedelme miatt csak a mellékletek
felsorolasét csatoltak. Szavazésratette fel az el bterjesztésben szerepl 6 hatérozati javadat elfogadasat.

No: 3

Pilisvorosvar Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 1/2010. (1. 14.) Kt. sz. hatérozata a
Pilisvordsvér, FO utca programmal kapcsolatos Tamogatasi szer z6dés jovahagyasar 6l

Pilisvorésvar Véros Onkormanyzaténak Képviseld-testiilete tigy dont, hogy elfogadja a F& utca program
Tamogatas Szerzodésenek és mellékleteinek tartalmat.

A Képviselb-testillet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az Onkorményzat nevében aléirja a mellékelt
tamogatasi szerzGdést.

Hataridd: folyamatos Felelds: Polgarmester, Jegyz0

A Képviseld-testllet fenti hatarozatét a jelenlévd képviseldk (17 f6) 17 igen egyhangl szavazataval hozta.

Gromon | stvan polgar mester: Bezarta a napirendi pont targyal asat.



3. napirendi pont
Magyar K6zat Nonprofit Zrt-vel kétendd konzor ciumi egytttmakddési megallapodas a F6 utca
felgjitas program megvalositasara (Et.: 6/2010.)

Gromon Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyalasat. ElImondta, hogy az eloterjesztés a
FO utca programmal kapcsolatos Tamogatasi szerz6dés mellékletel kozil az egyik. Az elbterjesztést a
Pénziigyi, Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag targyalta, és elfogadasra javasolta.

Kordsy Janos. Kérdése, hogy a 3. oldalon |évd tablazatban szerepld ,gyalogos passzézs |. temének

megval Ositésa’ mit takar?

Gromon Istvan polgarmester: Eredetileg a passzazs egy hosszabb terllet lett volna, mely a FO utcatol
atnyulik a Puskin utcaba, de jelenleg ennek a fele valosul meg. A passzézs alatt igy az atjarénak azt a részét
értik, mely elindul a jelenlegi parkol6tdl, majd véget é& az Ugyfélszolgdati iroda épiletének végénd.
Amennyiben a fedezet a késdbbiekben biztosithatd, a tervek szerint folytatni lehet az &atjarot, és akkor fog
megvalosulni az igazi passzézs. Szavazédsra tette fel az elOterjesztésben szerepld hatérozati javadat
elfogadasat.

No: 4

Pilisvorosvar Varos Onkormanyzata Képviseld-testilletének 2/2010. (1. 14.) Kt. sz. hatérozata a
Magyar Kdzat Nonprofit Zrt-vel kétendd konzor ciumi egytttmakddési megallapodasr 6l

Pilisvorosvar Véros Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete Gigy dont, hogy a Magyar Kozdt Nonprofit Zrt-
vel a F@ utca program megval ésitasara konzorciumi egyittmakddési megallapodést kot.

A Képvisel6-testillet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a jelen hatédrozat mellékletét képezd Konzorciumi
EgyUttmikodési Megdallapodast aléirja.

Hataridd: folyamatos Felel6s. Polgarmester

A Keépviseld-testllet fenti hatarozatat a jelenlévd képviseldk (17 f6) 17 igen egyhangl szavazataval hozta.

Gromon | stvan polgar mester: Bezarta a napirendi pont targyal asat.

4. napirendi pont
Az ELMU-EMASZ Kft. egyedi kérelmének elbiralasa szabadvezeték-hal6zatok rekonstrukcidja
Pilisvor dsvér var os egyes kozter tletein (Et.: 1/2010. Et.: 1-2/2010.)



Gromon Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont térgyalasat. A Pénzlgyi, Varosfejlesztés és
Kornyezetvédelmi Bizottsdg targyalta és tdmogatta a moédositott hatérozati javaslat elfogadasat, melyet
kiosztos anyagban a K épvisel 6-testiilet minden tagja kézhez kapott.

Felolvasta a médositasokkal tamogatott hatarozati javaslatot:

A Bizottsag az aldbbi mddositésokkal javasolja elfogadésra az €l Gterjesztésben foglat hatérozati javadatot.
(Az elbterjesztés szerinti eredeti hatarozati javadat 2. bekezdése mddosult, részben kiegészilt a vastagon
szedett résszel, részben torlésre kerlltek beldle egyes részek.)

A rendelet 9. 8 (3) bekezdése értelmében fizetendd egyszeri megvatas dij (hozzavetdleg 12.600.000 forint)
helyett az ELMU é&véllalja a F& utca program keretében, a F& utca hozzavetdleg 1,5 km-es szakaszén
a légvezeték foldbe helyezésével jar6 valamennyi jarulékos koltséget (igy kuléndsen, de nem
Kizarolagosan a keresztez6 utcdkban a feszitd oszlopok athelyezesenek kolt%get valammt a meglevo
Iegvezetekes halozat bontasanak koltseget) . ysagrendile saltg ovel

8 utcafeldjitas soran—s—egyben - a lakossagi bekotések kiépitésének és a kozvilagitas halozat
kiépitésének kivételével. gy a Szabadsigliget biztonsagos aramellatasa is megoldddik, a feldjitasok
elmaradasa ugyanis a Szabadsagligeten aramellatas zavar okat okozna.

Elbterjesztokent tamogatta a Pénziigyi Bizottsag, modosito javaslatat.

Muller Janos. Kérdése: a Hivatalban uténa néztek-e, hogy az Onkormanyzatnak, milyen nagysagu
vesztesége szarmazik a légvezetékek foldbe helyezésével kapcsolatosan? Ugy gondolja, hogy kb. 50-60
milli6 forintos veszteséggel szdmolhat az Onkormanyzat, ha ebben a forméumban tamogatja a beruhazast.
Jelenleg hatdlyos rendelet szabdyozza, hogy az ELMU a hédézat korszerGsitése, fejlesztése és bovitése
esetén a vezetékeket fold alatt kell, hogy elvezesse. A hatérozati javadat ellentétes a rendeletben
megfogal mazottakkal. Korabbi ciklusban is az volt cél, hogy a vezetékek a foldbe kerlljenek és a varoskép
rendezett legyen. Ez igy mOkodott is — a rendeletnek megfelelden —, és az ELMU igen sok jérdaszakaszt
megépitett és a kabeleket pedig a foldbe helyezte. Az Elmi-nek 6.000 m? jardét kellene megépitenie ezeken
a szakaszokon.

Gromon Istvan polgar mester: Véleménye szerint az 50-60 millio forintos veszteség felvetése félrevezetd,
és feltételezéseken aapul. Képvisel® Ur arra gondolt — és azt feltételezi —, hogy az ELMU beléthat6 idén
belll a varos egész terliletén korszersiti az elektromos hal6zatot, foldbe helyezi a kabeleket és ezek utén a
jardakat felyjitja, vagy adott esetben kiépiti azokat. A valdsag ezzel szemben az, hogy a tébb esetben maradt
el fglesztés, korszerGsités a cég részérdl, mivel a helyi rendelet ,korldtokat” szabott a megvalésitas
tekintetében. A cég mé& hivatalos hatosagi kérelmet is benyujtott a Szabadségligeti kotegelt vezetékes
hél 6zatkorszerisitésére, melyet a Hivatalnak el kellett utasitani a rendel etben megfogal mazottak alapjan. igy
maradt a megol datlan allapot.

Véleménye szerint a helyi rendelet igen szigory, ilyen ,kemény”. Hasonlé eldirasok szabalyozasok a
nagyvarosok kozponti részeire szoktak vonatkozni, a kilvarosi részekre ezeket a szabadlyokat nem tartja
életszerinek. Ugy gondolja, hogy a véros redlis érdekeit kell szem elbtt tartani, és a szempontok mérlegelése
utan kivételt lehet tenni az Ugy tekintetében. A Képviseld-testilet eldontheti, hogy kivan-e éni az adott
lehetBsséggel.



A maga részér6l ugy gondolja, hogy ezzel a 12 millio forinttal kevesebb hitelt kell felvennie az
Onkormanyzatnak a FO u. payéazattal kapcsolatosan, és a Szabadségligeten a folyamatos aramellétési
problémak is megoldésra taldnak. Az ELMU képviseldivel tortént egyeztetések sordn meggydzadott arrdl,
hogy a rendeletben megfogalmazottak miatt a cég a hal6zatkorszerlsitést a varosban egyhamar nem fogja
elvégezni. Jelenleg a FO utca programmal kapcsolatos palyazat hatariddhoz van koétve, ezért is fontos a
dontéshozatal. A Képviseld-testiilet kordbban hozott mér hatérozatokat az ELMU-t &intd téméakban. A
hatarozat szerinti részmegdllapodéasokat az gy végen egy Osszefoglad keret-megdllapodasban fogjak
rogziteni. A keret-megallapodas aldirasahoz szilkséges a jelenleg megfogalmazott hatérozati javasat. Ennek
hianyaban veszélybe kerllnek a kordbbi részmegallapodasok is, és tovabbi beldthatatlan idoveszteseg
keletkezhet.

Bruckner Katalin: Ugy gondolja, hogy a szolgdtatasnak zokkendmentesen kellene mikodnie, ha pedig
probléma adodik, azt a szolgaltatdnak kell megoldania. Nem javasolja, hogy eltérjenek a rendeletbe foglalt
kikotésektdl, és nem kotne kompromisszumot a céggel. Nem érti, hogy mi alapjan tesz az Onkorméanyzat
kivételt, hogy az utca egyik oldalan megépllt a Specidlis Otthon elétti jardaszakasz, a masik oldalon pedig
nem.

Gromon |stvan polgarmester: T ékoztatast adott a targyalasok menetérdl, és arrdl, hogy a két fd mit
vallat magéra a beruhdzasbol (melyek jegyzokonyvben kertltek megfogamazasra). Elmondta, hogy
informécioi  szerint orszégos szinten a ,Fd utca program” péyézattal kapcsolatosan az ELMU
Pilisvorosvaron kivill egyetlen egy telepilést nem tamogatott. Ugy gondolja, hogy ha a ma napon nem
tamogatjék a hatérozati javaslatot, akkor az ELMU a 40 milli6s tmogatését is visszavonhatja.

Bruckner Katalin: A helyi rendeletnek, a jovot tekintve lehetnek pozitivumai, és akkor a varoskép
rendezettebb lesz, mint jelenleg. Ugy gondolja, hogy az Onkorményzatnak inkabb ki kellene fizetnie a 12,5
millio forintos tobbletkdltséget, és nem kell kompromisszumot kétni a szolgdltatoval.

Korosy Janos: Ugy emlékszik, hogy tobb szolgéltatot is érint a légvezetékek foldbe valo elhelyezése: T-
Com, ELMU, Fibernet. A beruhazés tsszege 150 millio forint, melybdl a cégek 50 millié forinttal
tamogatjék a projektet, és ebbdl az ELMU 40 milli6 forintot vallal &. Kérdése, ha elfogadjék a hatérozatot,
akkor 12 millié forinttal csokken a kiadas mértéke?

Gromon I stvan polgarmester: A 12 millié forint Gjabb kiadast jelentene a felsoroltakon tul.

Korésy Janos. Ugy gondolja, hogy a lakossagi bekotések finanszirozésa minden esetben a szolgéltatd
feladata és nem az Onkormanyzaté. Fontosnak tartja a nyomvonalszamitast, amelyet pontosan € lehet
végezni. Zavard, hogy az elbterjesztés gy van megfogalmazva, hogy ,, megkozelitbleg és kb.”. Ezek pontos,
mérhetd adatok, miért nem igy szerepelnek az elbterjesztésben? Véeménye szerint a rendeletet modositani
kellene ahhoz, hogy a hatarozatot tamogassa a K épvisel 6-testil et.

Felolvasta az eloterjesztéshen megfogalmazottakat: 9. § (2) és (3) bekezdései alapjan a foldkabeles
kiépitéstdl eltérni a Képvisel6-testilet hozzajaruldsaval és csak abban az esetben lehetséges, ha a vezeték
mAszaki okokbdl a fold alatt nem vezethet®.

Nincs kizard ok — szakértdi vélemény —, ami szerint nem vezethetnék a fold alatt a kabeleket. Mindenképpen
a felolvasott bekezdést ki kellene venni a rendeletbdl, hogy tamogatni tudjék a hatérozati javaslatot. Ugy
gondolja, hogy az ingatlanoknd |évd bekotéseket is foldkabelben szilkséges megvalOsitani, igy az is
beleszamit a nyomvonalhosszba, és ez altal kiszamolhat6 az értéke.



Gromon Istvan polgarmester: Egyetért azzal, hogy a rendelet megfogalmazésa pontositésra szorul. Az
el Bterjesztés szakmai véleménye kitért arra, hogy vannak olyan adatok, amelyek pontosak, €s vannak olyan
értékek, amelyek megfogalmazéasra keriiltek, hogy miért nem precizek. Az ELMU-nek vannak tervel
bizonyos részekre, ezek tartalmazzak a pontos adatokat (Szabadsag u., Akacfa u.). A felsorolasban szerepld
tovabbi utcakhoz pedig nincsenek kész tervek, ezért nem kertltek pontositasra az értékek.

Zam Zoltan: Ugy gondolja, hogy az ELMU elényt évez az Onkorményzattal szemben, és anyagilag az
Onkorményzat fog rosszul jérni. Véeménye szerint az ELMU pontosan tisztdban van azzal, hogy a
Szabadsagligeten nemcsak Uizembiztonsagi problémak mertilnek fel, hanem a kiépitett rendszer alapvetben
balesetveszélyes. A terlleten a fak nincsenek megfelelden legallyazva, tobb esetben a fak aga elérik a
vezetékeket és ez dta balesetveszélyes ez a rész, legfképpen a Dugonics u. és a Dobd u. Az erdd szélén
pedig egy nagyfesziltsegh vezeték huzodik, amely korabban a tlzet okozta. Véleménye szerint a
hatarozatban olvashaté megoldéassal aligeti rész problémgjaajovdben isfenn al, és nem fog megoldédni.
Nem érti, hogy milyen megfontolasbol kertilnek korszer(sitésre ezek az Utszakaszok, mikor |éteznek
elavultabb rendszerek — kisebb kapacitassal — ezen aterlleten, melyek zérlatot okoznak.

Gromon |stvan polgarmester: Ugy gondolja, hogy ha az EImd-vel nem kétik meg a megéllapodést és az
ELMU visszalép a projektbdl, akkor valdszinlleg a masik két szolgéltato is visszavonja a megegyezéseket.
Jogszabdy nem koételezi a szolgaltatd cégeket arra, hogy a foldbe helyezve vezessek el a kébeleket.
Véeménye szerint jelenleg az Onkormanyzatnak fontos és siirgds az, hogy a kabelek bekeriiljenek a foldbe
ezzd isjavitvaa Fo u. latvanyat, rendezettségét, és a kialakithat6 parkol 6k szamét.

Kimmelné Sziva Maria alpolgarmester: Elmondta, hogy a Fo utca programmal kapcsolatosan problémat
jelentett az, hogy az ELMU csak és kizérdlag a keritésig vezeti el a foldkabelt, és az épiiletig a lakosoknak
kell megoldani a bekotéseket. A lakosok pedig nem jérultak hozza ahhoz, hozza hogy a keritésre vagy az
épilletek faldra legyen elhelyezve az ELMU dltal felhelyezett elosztd doboz. Nagyon fontos, hogy a Fd utca
levegBsebb, szabadabb legyen.

Mdller Janos, Varosfelesztd Kft. Ugyvezetd ig.. T§ékoztatast adott a terlletek milszaki tartalmanak
jogszabalyairdl, melyek az utdbbi iddben folyamatosan médosultak. A varos terlletén |éteznek olyan részek,
ahol az elosztoszekrénytdl kell elvinni a vezetéket minden tulgjdonosnak a sgjét ingatlanjara. A FO utcaval
kapcsolatosan elmondta, hogy az ELMU részérdl az Uj miszaki dlésfoglalés az, hogy vagy a keritésre vagy
kozvetlenlll a telekhataron belll kell elhelyeznie az elosztdszekrényt. Az elosztoszekrénytdl a mérdoraig az
ingatlantulgjdonosnak a tulajdonaba kerll & a rendszer, és ezért a tulgjdonos a felel8s. Hosszas egyeztetések
utan sikerllt megegyezni a szolgaltatoval, hogy minden ingatlanhoz telekhatéron belll kerlilnek elhelyezésre
az eloszt6 dobozok.

Pandi Gabor elnok: Sajnadlatos médon a Fo utca palyazat eredetileg igényelt tamogatasi dsszegének ,, csak”
az 55 %-&t nyerték el.

Kordbban (az |. forduléban) a palyazatban szerepelt az lggyel kapcsolatos minden koltség, de mivel az
Onkorményzat végill kevesebb Osszeget nyert el, ezért a fedezetet 6nerdbdl és a payazaton kiviil kell
megval 6sitani. Mindenképpen szilkséges a FO utca rekonstrukciojanak megkezdése elbtt a kabeleket a foldbe
elhelyezni, mivel a pélyazathoz idokorldtok vannak szabva, viszont azt senki nem szeretné, ha a
villanyoszlopok ott allnanak a rendezett fdutcan. Semmilyen jogszabaly nem irja eld a szolgaltatd cégeknek,
hogy a kabeleiket a foldbe helyezzék. A szolgdltatd cég a targyaldasok kezdetén a rendelet moédositasat
szerette volna véghezvinni, melyhez az Onkormanyzat nem jéarult hozza Viszont, kompromisszumot kell
kotni, hogy elkészilljon a F8 utca, és ehhez még anyagilag is hozzgarul az ELMU, ezért szilkséges elfogadni
ajelenlegi hatarozati javasatot, amely specidlis kivételt jelent. Azok a Képviseldk, akik nem tdmogatjak ezt
a véltozatot, azok tegyenek egy modositd javaslatot, hogy akkor az Onkormanyzat vegyen fel még
fejlesztésre 52 millié forint hitelt.



Gromon | stvan polgar mester: Zam Képvisel0 Ur felvetésével teljes mértékben egyetért

— Szabadsagligeti problémék — az ELMU viszont leirta, hogy tébb problémés utcéra kész tervekkel
rendelkeznek. Ugy gondolja, hogy az Onkorményzat nincs abban az anyagi helyzetben, hogy az 52 millio
forintos megtakaritast ne kellene agondolnia.

Zam Zoltan: Nem arrdl van sz0, hogy nem tdmogatja a F6 utca programot, hanem nem szeretné, ha
Szabadsagligeten azt a néhany utcdt Ujitandk csak fel, és ezzel esetleg 50 évre letudnak a felUjités
munkélatok elvégzését. Ugy gondolja, hogy tovébbi targyaléasok szilkségesek ahhoz, hogy a ligeti részt egy
az egyben (jitsak fel és ne szakaszonként.

Falics Janosné: Kérdése, hogy miként meriltek fel ezek aligeti utcak, és ha eddig ilyen problémak voltak a
teriileten, akkor az ELMU miért nem végezte e a felljitast mér sokkal kordban? Nem egyértelm( széméra,
hogy miért van dsszevonva a pélyazati projekt a ligetet érintd problémakka? Ugy tudja, hogy a F6é utcan a
lakossag hozzgjarult ahhoz, hogy az el ektromos vezeték lekeriljon afoldbe.

Gromon |stvan polgarmester: Az ELMU a 2009. év folyamén szakhatdsagi, kozitkezeldi és tulajdonosi
hozzgjarulést kért az alabb felsorolt szabadvezeték-hdl 6zat rekonstrukcios munkéira, melyek a hatarozatban
felsorolasra kertiltek. A Hivatalnak a kérelmet el kellett utasitania a helyi rendelet értelmében. Az ELMU
arra hivatkozott, hogy nincs anyagi fedezete arra, hogy a foldbe helyezze a kébeleket, de a felljitasokat
elvégeznék, ha engedélyeznék alégvezetekeket.

Moln&r Sandor: Nem egyértelm( széméra, hogy meglévd helyeken, ahol eddig az ELMU a villanyoréig
vitte a bekotéseket, most miért csak a telekhatarig viszi be a kébeleket, és miért kell, az Onkormanyzatnak
finanszirozni a bekotéseket atelekhatartdl avillanyoéraig.

Szamara sem egyeértelm(, hogy a két dolgot miért kellett dsszevonni — FO utca, €s Szabadsagligeti rész.
Véleménye szerint a ligeti utcakat vegyék ki a hatérozati javadatbol, és azzal a késdbbi idGpontban
foglalkozzanak. A Fo utcaval kapcsolatos rendezést tAmogatija, és alakosség is szeretné, ha rendezett volna a
terdlet.

Gromon Istvan polgarmester: A Fo utcaval kapcsolatosan az Onkormanyzat a telekhatartol a villanyoéréig
finanszirozni fogja a bekotéseket, és a hozza tartozo helyredllitédsokat.

Zam Zoltan: Elmondta, hogy csak az elbterjesztés soran értesiilt a ligeti utcak fel(jitasardl. Egyébként
értelmetlennek tartja az utcék ilyen jellegl Gsszevdlogatasat. Igaz, hogy a miszaki osztalyt ilyen jellegl
téméaval tobbszor felkereste, mivel kordbban tortént egy baleset, és ezek elkerllése veégett probat meg
szamos esetben intézkedni.

Falics Janosné: Javasolta, hogy aligeti utcékat toroljék a hatarozati javaslatbol.

Korosy Janos. Kérdése, hogy az ingatlantulgjdonosok hozz§érultak-e ahhoz, hogy az elosztdszekrénytdl a
tulajdonukba kerill az elektromos vezeték, és ezért felelGsséget kell valalniuk? Ugy gondolja, hogy a ligeti
részen nincsen oly mérték katasztrofahelyzet, mint amit Képviseld Ur megfogalmazott. Véleménye szerint a
terdlet tulajdonosanak kellene legallyaznia a fakat. Teljes mértékben egyetért azzal, hogy a helyi rendelet
nagyon szigoru feltételeket dlit a szolgatatd cégek elé. Mindenképpen felll kellene vizsgalni a rendel etet.
Ugy gondolja, hogy ha megszavazzék az elbterjesztésben szerepld hatérozati javaslatot, akkor
szabdlyellenesen dontenek és a helyi rendeletnek ellentétes modon.

Gromon Istvan polgarmester: Egyetért azzal, hogy arendelet felllvizsgalata szilkseges és elkertlhetetlen a
maodositasa. A hatarozat hivatkozik a folyamatos aramellétasi zavarokra — ez tekinthetd miszaki oknak is —,
igy arendeletnek megfelel.

Bruckner Katalin: Nem tartjairredisnak, hogy egy varosban alégvezetékek lekerlljenek afoldbe.



K drdsy Janos. Az eldterjesztéshdl felolvasott egy szakaszt:

, Uj kdézmOhal 6zat | étesitése, a meglévd hal 6zat korszer(isitése, fejlesztése és bovitése esetén a vezetéket fold
alatt kell vezetni. Ezt a rendelkezést kell alkalmazni a k6zm(hal 6zatra val 6 rakotés, racsatlakozas esetén is,
azaz a kbzmihélGzatra valo csatlakozasi pont és a fogyasztasi hely kozti kabelszakaszt is fold alatt kell
vezetni.”

Ugy gondolja, hogy a csatlakozO vezetéket a kompenzécios dij szamitéasand figyelembe kell venni.
Ismételten felolvasta a 9.8 (2) és (3) bekezdéseit: a foldkabeles kiépitéstdl eltérni Képvisel B-testiilet
hozzajarulasaval és csak abban az esetben lehetséges, ha a vezeték mlszaki okokbdl a fold alatt nem
vezethetd.

Gromon lstvan polgarmester: Szavazésra tette fel a médositott hatarozati javadatot. (Toroljek a ligeti
utcdkra vonatkozo részt a hatérozatbdl).

No: 5
A Képviselb-testiilet a médositést a jelenlévd képvisaldk (17 f6) 5 igen, 11 nem és 1 tartdzkodas
szavazataval elutasitotta.

Gromon Istvan polgar mester: Szavazasra tette fel a Pénziligyi Bizottsag dltal modositott hatarozati javasiat
elfogadasat. (1-2/2010.)

No: 6
Pilis/QrQs/é[ Varos Onkormanyzata Képviselo-testiletének 3/2010. (I. 14.) Kt. sz. hatarozata az
ELMU-EMASZ Kft. atal benyujtott szabadvezeték-hal6zat rekonstrukcidjanak egyedi elbiralasr ol

Pilisvorosvar Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete gy dont, hogy az ELMU-EMASZ Kft. dtal
beny(jtott egyedi kérelemre, az aldbbi kozterlletekre vonatkozoan megadja a Pilisvérosvar Varos
Onkormanyzatanak a koztisztasag fenntartésarol és a véarosképvédelem egyes kérdéseirdl szolo 4/1991. (V.
14.) szamu rendeletének 9. § (2) bekezdése szerinti felmentést:

1.  Szabadsag utca, 9014/20 traf 6allomés 6. kivezetés kotegel és,

2. Akécfau.—Magjor u. 9343/20 traf6allomés 2. kivezetés kitegel és,

3. Szondi u., Nyér u. kotegelés,

4.  Szabadsag u., Bocskai u. kotegelés,

5. Zrinyi u. Tavasz u. kétegelés.

A rendelet 9. 8§ (3) bekezdése értelmében fizetendd egyszeri megvatas dij (hozzavetdleg 12.600.000 forint)
helyett az ELMU étvaéllalja a F& utca program keretében, a Fd utca hozzavetbleg 1,5 km-es szakaszan a
légvezeték foldbe helyezésével jard valamennyi jérulékos koltséget (igy kilondsen, de nem kizérdlagosan a
keresztezd utcakban a feszitd oszlopok athelyezésének koltsegét, valamint a meglévd |égvezetékes hal 6zat

-----

bontdsénak koltsegét) - a lakosségi bekotések kiépitésének és a kozvilagitdsi haldzat kiépitésenek
kivételével. Igy a Szabadsagliget biztonségos &ramellétésa is megoldodik, a felljitasok elmaradéasa ugyanis a
Szabadsagligeten aramellatasi zavarokat okozna.

A Képviselb-testillet felhatalmazza a Pol gégrmestert, hogy a fentiek szerinti megélapodést az ELMU
Hal6zati Kft.-vel megkdsse és az ELMU-EMASZ Kft. 2010. év folyaman elvégzendd szabadvezeték-hal 6zat
rekonstrukciés munkéira afenti utcakra vonatkozoan a kézitkezel 6i és tulajdonosi hozzajarul ast megadia.

Hataridd: 30 nap Felel6s. Polgarmester

A Képviselb-testillet fenti hatérozatat a jelenlévd képviseldk (17 fo) 10 igen, 5 nem és 2 tartdzkodas
Sszavazatéval hozta.



Gromon Istvan polgérmester: Bezarta anapirendi pont térgyal 4sét.

5. napirendi pont
A M Ovészetek Haza befejezéséhez szilkséges 6nkor manyzati infrastruktara fejlesztési hitel
kdzbeszer eztetésének meginditasa (Et.: 3/2010.)

Gromon Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyalasat. A Pénzlgyi, Varosfejlesztés és
Kornyezetvédelmi Bizottsag targyata és efogadasra javasolta a kovetkezd modositédssal a hatérozati

javadlatot: az 1. bekezdés (1. mondat) az aldbbi, zarojeles résszel egészil ki:

, Pilisvorosvéar Véros Onkorményzaténak KépviselG-testiilete Ugy dont, hogy a Mvészetek Haza befejezése
érdekében (kivitelezés brutto koltsége 234.475 e Ft) ...

A Dberuhdzés befejezéschez felvételre javasolt hitel Osszegét, tekintettel a haz berendezéseinek
Onkormanyzat éltali megvasérlésara, valamint az esetleges eldre nem léthatd kiadésokra, a fent jelzett
minimélisan szilkkséges 79.116 e forint helyett javasolta a 90.000 e forintos Gsszegben meghatérozni a
hitelfelvételt.

Falics Janosné: Kérdése, ha felveszi az Onkorméanyzat a hitelt, akkor a munkalatok is folytatodni fognak, és
befejezik az épiilet felljitasat?

Gromon Istvan polgarmester: T§ékoztatast adott arrdl, hogy a kivitelezbvel a szerzodést mar megkotottek
és a munkaatokat mé&r megkezdte a cég, és reméhetdleg néhany hénapon belll dadhatjak az épliletet.
Szavazasra tette fel az elGterjesztésben szerepld hatarozati javaslat elfogadasat a kiegészitett modositassal
(kivitelezés bruttd koltsége 234.475 e Ft).

No: 7

Pilisvorosvar Véaros Onkormanyzata Képviselo-testilletének 4/2010. (1. 14.) Kt. sz. hatarozata a
MOvészetek Haza befgezésehez szilkséges 90 millid forint dsszegl onkormanyzati infrastruktara-
fejlesztés hitel kozbeszer eztetésének meginditasar ol

Pilisvorosvar Varos Onkorméanyzaténak Képviseld-testiilete gy dont, hogy a Mivészetek Haza befejezése
érdekében (kivitelezés bruttd koltsége 234.475 e forint) a mar rendelkezésre ald bruttd 147.446 e forint
fedezet kiegészitésére 90 millié forint Gsszegd MFB infrastruktira fejlesztési célhitel felvételére
kozbeszerzési pdlyazatot hirdet az alabbiak szerint:

| | Hitelcdl |  eForint |
| 3 | Kozoktatési célt beruhdzés: Mvészetek Héza felljitas befejezése | 90000 |
A hitelhez Hitelfelvétel
Kt. hatdrozat szikséges sgjét ) Osszege
Felhaszndlasi cdl: széama: erd (5 %) Hitel 6sszege | Osszesen: kerekitve
M Ovészetek Haza
beruhédzas befgjezése | 251/2009. (X11.10.) 4.737 90.000 94.737 90.000

A Képviselb-testillet tekintettel a haz berendezéseinek onkormanyzat dtali megvasarlasara, valamint az
esetleges el6re nem |&thatd kiadasokra, a minimalisan szilkséges 79.116 e forint helyett 90.000 e forint, azaz
Kilencvenmilli6 forint 6sszegl fejlesztési célhitel igénybevételé hatarozza el, a Mvészetek Haza beruhazas
befej ezése érdekében. A hitel futamidejét 20 évben, rendelkezésre tartési idejét 2 évben jel6li meg.



A Képviselb-testiilet kotelezettséget vala arra, hogy a hitel-visszafizetés idbtartama aatt a kért hitelt és
jérulékait a futamidd éveiben — a felhamozas - és tokejellegl kiadasokat megel 6zden - - a koltségvetésébe
betervezi ésjovahagyja, illetve koltségvetés elbiranyzat-modositésai soran figyelembe veszi.

A Képviseld-testilet a kozbeszerzésekrdl sz6lo 2003. évi CXXIX. torveny 1. rész 4. fejezete dapjan a
fejlesztési célhitel felvételére kozossegi, nyilt eljarast indit. A Képvisel 6-testillet felhatalmazza az El6készitd
és Bira 6 Bizottsagot, hogy a hitelfelvételhez szilkséges gjanlati felhivast és a dokumentéciot elfogadja. Az
eljarast lezard dontést a K épvisel -testiilet hozza meg.

A Képviselbo-testillet a fejlesztési célhitel felvételével a helyi dnkormanyzatokrél széld 1990. évi LXV.
torvény 88. §-&ban meghatarozott hitelfelvételi korldtot nem |épi tul.

Hataridd: folyamatos, 2010. prilis 30. Felel6s. Polgarmester

A Képviselb-testillet fenti hatérozatat a jelenlévd képviseldk (17 f6) 15 igen, 1 nem és 1 tartdzkodas
szavazatéval hozta.

Gromon | stvan polgar mester: Bezarta a napirendi pont targyal asat.

6. napirendi pont
Pilisvor 6svar Varos Onkor manyzat K épvisel6-testiilete 53/2008. (1V. 22.) Kt. sz. hatéar ozatanak
Kijavitasa és kiegészitése (Et.: 2/2010.)

Gromon Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyalasat. Az elbterjesztést a Pénzlgyi,
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag targyalta és elfogadasra javasolta.

Bruckner Katalin: Javaslata, hogy amennyiben a kialakult harom telken mér van kézma, a tulajdonosokkal
tisztézni kellene, hogy ki fizette meg a hozzgarulést.

Gromon Istvan polgarmester: Elmondta, hogy utangjarnak az észrevételnek. Valdban egy olyan telek
alakult ki, amelyre bar a megosztas még nem tortént meg, de mér is jelentkezett érdeklddd, aki megvenné a
terlletet. Ha mar a Foldhivatalndl be lesz jegyezve a terllet, akkor az eladasra szOl6 hirdetést illetve
payaztatast a Keépviselo-testllet elé fogja terjeszteni. Szavazasra tette fel az eldterjesztésben szerepld
hatarozati javadat elfogadasat.

No: 8
Pilisvorosvar Varos Onkormanyzata Képviseld-testilletének 5/2010. (1. 14.) Kt. sz. hatérozata a
korabban hozott 53/2008 (1V.22.) Kt. sz. hatarozat kijavitasar 6l és kiegészitésér ol

Pilisvorosvar Véaros Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete Ggy dont, hogy az 53/2008 (V. 22.) Kt. sz.

hatérozatot - azzal egységes szerkezetbe foglalva— az aldbbiak szerint kijavitja és kiegésziti:
Pilisvorosvar Varos Onkormanyzata KépviselG-testiiletének 53/2008. (IV. 22.) Kt. sz. hatérozata a
Pilisvorosvar, 1772, 1767/3, 1773/1 és 1774 hrsz.-U ingatlanok telek-atal akitasardl



Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dont, hogy a Pilisvorosvar 1772 és 1767/3
hrsz-U 6nkormanyzati tulajdont ingatlanokat, az 1773/1 és 1774 hrsz-U ingatlanokkal — azok tulajdonosaval
egyeztetett modon -, a hatarozat mellékletét képezb osztastervezet szerint elkészitett valtozasa vazrajznak
megfelel6en atal akitja az aldbbiak szerint:

A kialakul6 hérom telek esetén az oldalhataron allé beépitési modot az érvényben [évd helyi
eldirdsok keretein belll Ggy hatarozza meg, hogy az épitési hatarvonal a telkek déli hatarvonala
legyen.

A kialakul 6 telkek kozil az 1844/1 és 1840 hrsz.-U ingatlanokkal kdzos telek-hatarvonal U telken az

épuletet gy kell elhelyezni, hogy az 1844/1 és 1840 hrsz-U ingatlanokkal kozos telekhatartdl mérten
5,5 métert el kell hagyni.

A telek-atalakitas koltségeibdl 200.000 forint a kérelmezot terheli, a telekal akitasbdl fennmarado
Osszeget pedig az Onkormanyzat fizeti. Az tgyvédi koltségeket az Onkormanyzat vallalja a Képvisel 6-
testileti Ulésen megvitatottak alapjan.

Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete felhatalmazza a Polgarmestert, hogy
a fentiek szerint a telek-atal akitast végrehajtsa, és a szerz8dést megkdsse.

Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete a hatérozat végrehajtasahoz szilkséges fedezetet
(megkozelitbleg 300.000 forintot) a 2008. évi koltségvetési rendelet 12. sz melléklet, VII. focim, 12. alcim
|gazgatas tevékenység cimen rendelkezésre all 6 keret terhére biztositja.

Hataridd: azonnal Felel6s. Polgarmester
A Képviseld-testilet fenti hatérozatat a jelenlévd képviselok (17 f6) 17 igen egyhangu szavazataval hozta.

Gromon Istvan polgérmester: Bezarta anapirendi pont térgyal 4sét.

7. napirendi pont
A Zrinyi utcai jatszotér feldjitasara benyljtott KMRFT-HOF CEDE-027/2008. k6dszamu nyertes
palyazattal kapcsolatos maradvanytdmogatas lemondésa
(Et.: 5/2010.)

Gromon Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyaldsit. Ismertette az el Gterjesztést.
Elmondta, hogy 1.646 forint maradvanytamogatas lemondasardl van sz6. A Pénzigyi, Véarosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag targyalta és tAmogatta a hatérozati javaslat elfogadasat. Szavazasra tette fel az
el Bterjesztésben szerepl 6 hatérozati javadat elfogadasat.

No: 9

Pilisvordsvar Varos Onkormanyzata K épvisel6-testiiletének 6/2010. (1. 14.) Kt. sz. hatarozata a Zrinyi
utcai jatszotér feldjitasara benydjtott KMRFT-HOF CEDE-027/2008 kodszami nyertes pélyazattal
kapcsolatos mar advanytamogatas lemondasar ol

Pilisvorosvar Véaros Onkormanyzatanak KépviselG-testilete Ggy dont, hogy a Zrinyi utcai jatszotér
felljitasara  benydjtott KMRFT-HOF CEDE-027/2008 kodszamu nyertes pélyézattal  kapcsolatos
130004408D szdmu Tamogatasi szerz6deés szerinti 1.646 forint 6sszegl maradvanytdmogatasrol a 295/2005.
(X11.23.) Korm. rendelet 7. szamu mellékletében foglaltak szerint lemond.

A Képviselo-testilet felhatalmazza a Polgarmestert a fenti rendeletnek megfeleld lemond6 nyilatkozat
aléirésara.



Hatéridd: folyamatos Felel6s: Polgarmester
A Képviseld-testlilet fenti hatarozatét a jelenlévd képviseldk (17 f6) 17 igen egyhangl szavazataval hozta.

Gromon Istvan polgarmester: Bezarta a napirendi pont targyalasét. Megkoszonte a jelenlévok munkgét és
bezértaaz tlést 1930-kor.

K.m.f.

Gromon | stvan dr. Krupp Zsuzsanna
polgar mester jegyzd



