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ELEKTRONIKUSAN
ALAIRTA:

Dr. Erdds Anita Zsuzsanna
Ugyész

HATAROZAT

A kisebb értékre, dolog elleni erészakkal elkévetett lopas blintette miatt Juhasz Gabor
Jozsef ellen, a Budadrsi Rendérkapitanysagon 1948/2024. bii. szamon folyamatban
lévé biintetd Ugyben, Juhdasz Gabor Jézsef gyanusitott — az ligy kdzvetitdi eljarasra
utalasara iranyuld - inditvanya ellenére, az_eljaras kozvetitéi eljaras céljabol
torténd felfliggesziesét

megtagadom.

A hatarozatot kiadni rendelem Juhasz Gabor Jézsef gyanusitottnak és az Auchan
Magyarorszag Kft. sértett képviseljének (Papp Jozsefnek), azzal, hogy a hatarozattal
szemben annak kozlésétdl szamitott nyolc napon beliil a Pest Varmegyei
Féligyészséghez cimzett, de a Budakérnyéki Jarasi Ugyészségen elbterjeszthets
panasszal élhet. A panaszt annak elbterjesztdje a panasz érdemi elbiralasaig
visszavonhatja, de a visszavont panaszt ismételten eléterjeszteni nem lehet.

INDOKOLAS:
A fenti bil. szamu Gigyben az alabbi tényallas allapithatd meg.

Juhdsz Gabor Jozsef gyantsitott 2024. oktdber 01. napjan 20 6ra 00 perc kérili idében
megjelent az Auchan Magyarorszag Kft. sértett solymari aruhdzaban, ahol fizetési
szandék nélkil, a végleges megtartas szandékaval magahoz veit 2 csomag, 2.580,-
forint értékil szalonnat, 6 rid, 40.194,- forint értékl téliszalamit, 2 csomag, 19.516.,-
forint érték( porcot, 2 csomag, 13.796,- forint értékii sonkat, 1 darab, 5.597,- forint
értékl sajtot és 1 liveg, 5.989,- forint értékd palinkat.

Juhasz Gabor Jozsef gyanusitott az altala jogtalanul eltulajdonitott termékek kézul, 6
darab téliszalamirél az aruvédelmi eszkézt eltavolitotta.

Juhasz Gabor Jozsef gyanusitott a ruhazataban és a szatyraban elrejtett termékekkel,
amelyek értéke Gsszesen 87.672,- forint, fizetés nélkiil tavozott az aruhaz teritletérél,
amikor a biztonsagi 6rok ellen6rzés ala vontak.

A blincselekmény elkévetési értéke Gsszesen 87.672,- forint, mely az eljaras sorén
nem tériilt meg.
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A gyanusitott cselekménye a Bik. 370. § (1) bekezdésébe Utkdzo és - figyelemmel a
(2) bekezdes bc) alpontjara — a (3) bekezdés b) pontjanak ba) alpontja szerint mindsiilé
kisebb értékre, dolog elleni erészakkal elkdvetett lopas blintettének megallapitasara
alkalmas, mely biincselekmény legfeljebb harom eévig terjedé szabadsagvesztéssel
buntetendd.

Agyanusitott az eljaras soran a blincselekmény elkdvetését elismerte €s inditvanyozta
az eljaras — kdzvetitéi eljaras lefolytatasa céljabdl térténd — felfiggesztesét, amihez
a sértett képviseldje is hozzajarult.

A kézvetitoi eljaras fogalmat a Be. 412. § (1) bekezdése hatarozza meg. Ennek alapjan
a kozvelitbi eljaras a gyanusitoft és a sériett megegyezésétl, a biincselekmény
kévetkezmenyeinek jovatételét és a gyanusitott jévébeni jogkbveté magatartasat
elbseqitd, a gyanusitoft, illetve a sértett inditvanyéra, vagy énkéntes hozzajarulasukkal
alkalmazhalé eljaras.

A kozvetitdi eljarasra utalas feltételeit a Be. 412. § (2) bekezdése tartalmazza. Annak
akkor van helye, ha a gyanusitott, illetve a sértett a kbzvelitbi eljaras lefolytatasat
inditvanyozza, vagy ehhez hozzajarul;, a gyanusitoft a vademelésig biincselekmény
elkdvetését beismerte; és a blincselekmény jellegére, az elkbvetés modjara és a
gvanusitott személyére tekintetffel a blncselekmény kévetkezményeinek jovatétele
varhatd és a bintetbeljaras lefolytatasa mellbzhetl, vagy a kozvetitdi elfarés a
bintetes kiszabasanak elveive!l nem ellentétes.

A torvényi megfogalmazas alapjan a kézvetitéi eljaras valamennyi feliételének
egyiittesen kell fennallnia a buntetdeljaras felflggesztéséhez.

Jelen Ugyben Juhasz Gabor Jézsef gyanusitott a blncselekmény elkdvetését
beismerte és a kozvetitéi eljarast inditvanyozta, ahhoz a sértett képviseltje
hozzajarult, azonban arra figyelemmel, hogy a gyanusitottnak jévedelme, vagyona
nincs, tovabba nyilatkozata szerint nincs pénze a kart kifizetni, ezért a gyanusitott
szemelyere tekintettel a biincselekmény kdvetkezményeinek jovatétele nem varhato.
Emiatt a kdzvetitdi eljarasra utalasnak a Be. 412.§ (2) bekezdés ¢) pontjanak ca)
alpontjaban foglalt feltétele nem all fenn.

A leirtak alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint hataroztam.

Az eliaras felfiggesztése megtagadasanak alapjaul a Be. 412. § (2) bekezdeés
c) pontjanak ca) alpontjahan, valamint a Be. 413. § (1) bekezdésében foglalt
rendelkezés szolgal. A hatarozatnak a gyanusitott és a sértett részere {6rtend kozlését
a Be. 413. § (4) bekezdése irja eld, a jogorvoslati jogrdl szol6 tajékoztatas pedig a Be.
369. § (1)-(3) bekezdésein alapul.

Budapest, 2025, november 13.

Dr. Erdds Anita
ligyész



